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ZAMAWIAJACEGO, W TYM ZAPEWNIENIE TRANSPORTU WEWNATRZSZPITALNEGO, ORAZ UStUG CALOROCZNEGO
UTRZYMANIA CZYSTOSCI 1 PORZADKU TERENOW ZEWNETRZNYCH NA RZECZ WOJEWODZKIEGO SZPITALA
ZESPOLONEGO W KIELCACH”, numer referencyjny: EZ/67/2025/MW, dalej jako: ,,Postepowanie”,

Strona prowadzonego postepowania: https://bip.wszzkielce.pl/Artykul-EZ672025MWSWIADCZENIE-USLUGI-
KOMPLEKSOWEGO-UTRZYMANIA-CZYSTOSCI-I-DEZYNFEKC]I-ORAZ-POMOCY-PRZY-PACJENCIE-W-OBIEKTACH-
ZAMAWIAJACEGO-W-TYM-ZAPEWNIENIE-TRANSPORTU-WEWNATRZSZPITALNEGO-ORAZ-USLUG-
CALOROCZN,4637.html

Ogtoszenie o zamé6wieniu z dnia 29 kwietnia 2025 r., Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej - numer wydania Dz.U. S:
83/2025, numer publikacji ogtoszenia: 276476-2025

Dzialajac w imieniu Konsorcjum firm Ever Medical Care Sp. z o.0. (Lider), Ever Cleaning Sp. z
0.0., EVERTEAM Sp. z o.0., zwanych dalej ,,0dwotujacym”, (pelnomocnictwo wraz dowodem
uiszczenia optlaty skarbowej zatgczone do niniejszego odwotania) na podstawie art. 513 pkt 1i 2
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320),
dalej jako ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”, wnosze odwotanie wobec czynno$ci Zamawiajacego -
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach, zwanego dalej ,Zamawiajagcym”, w
postepowaniu pn. ,SWIADCZENIE USEUGI KOMPLEKSOWEGO UTRZYMANIA CZYSTOSCI I
DEZYNFEKC]I ORAZ POMOCY PRZY PACJENCIE W OBIEKTACH ZAMAWIAJACEGO, W TYM
ZAPEWNIENIE TRANSPORTU WEWNATRZSZPITALNEGO, ORAZ UStUG CALOROCZNEGO
UTRZYMANIA CZYSTOSCI I PORZADKU TERENOW ZEWNETRZNYCH NA RZECZ WOJEWODZKIEGO
SZPITALA ZESPOLONEGO W KIELCACH”; numer referencyjny: EZ/67/2025/MW, polegajacej na
nieprawidtowym ustaleniu tre$ci dokumentéw zamdéwienia (SWZ i ogloszenia) w zakresie:

1) okreSlenia warunkéw udzialu w postepowaniu, w wyniku czego zostaty okre$lone w
sposo6b nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia i ograniczajacy konkurencje;

2) dokonania opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb nieprecyzyjny i niewyczerpujacy,
uniemozliwiajgcy sporzadzenie oferty w sposéb prawidtowy;

3) dokonania ustalenia pozacenowego kryterium oceny ofert, ktore jest niezwigzane z
przedmiotem zaméwienia i ma na celu wylgcznie uprzywilejowanie jednego z
wykonawcow $wiadczacego ustuge, a ponadto opisane jest w sposob niespdjny logicznie,
niejednoznaczny, niepely i zawiera uregulowania niezgodne ze sztukg $wiadczenia
ustugi;

4) dokonania opisu przedmiotu zamoéwienia poprzez posrednie wskazanie konkretnego
produktu przez podanie nazwy konkretnego instytutu, ktéry powinien pozytywnie
zaopiniowac $rodek do preparacji mopdw i uzycie sformutowania ,lub réwnowazny” bez
opisania Kkryteriow stosowanych w celu oceny réwnowaznos$ci, co uniemozliwia

zaoferowanie innego produktu;
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5) dokonania opisu przedmiotu zamoéwienia w ten sposdb, ze wskazano na konkretny
preparat, ktory jednoczesnie nie spelnia wymogéw dot. spektrum wskazanych przez
Zamawiajgcego dla stref II B, II], IV, co uniemozliwia ztoZzenie prawidtowej oferty;

6) dokonania opisu przedmiotu zamdéwienia w sposéb uniemozliwiajacy sporzadzenie oferty
w sposéb prawidtowy i naruszajgcy uczciwa konkurencje poprzez zadanie w OPZ
oswiadczen producenta, ktére s3 nadmiarowe i nieuzasadnione potrzebami

Zamawiajgcego.

I1ZARZUTY

Odwolujacy zarzuca Zamawiajacemu, iz wskutek dzialania Zamawiajacego naruszone

zostaly nastepujace przepisy:

1. art.112 ust. 1 oraz ust. 2 pkt4) Pzpi art. 116 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1), 2) oraz
3) Pzpiart. 17 ust. 1i 2 Pzp poprzez ustanowienie nadmiernego, nieproporcjonalnego,
dyskryminujgcego, niezachowujgcego zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcéw, nieuzasadnionego warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznych lub zawodowych okreslonego w ust. 11 pkt 2 lit. a) SWZ, co spowodowato w
sposOb nieuzasadniony wyeliminowanie z postepowania znacznego kregu wykonawcow
zdolnych do jego wykonania i odebrato mozliwos¢ uzyskania zamoéwienia Odwotujgcemu.
Takie sformutowanie warunku stanowi takze naruszenie zasady uzyskania najlepszych
efektéw zamdwienia w stosunku do poniesionych naktadéw i uzyskania ustug najlepsze;j
jakosci w ramach $rodkéw, ktére zamawiajacy moze przeznaczy¢ na realizacje zaméwienia,
gdyZ nieuzasadnione ograniczenie konkurencji ogranicza liczbe mozliwych do uzyskania w
postepowaniu korzystnych ekonomicznie ofert.

2. art.16 w zw. z art. 99 ust. 1 i 4 PZP w zw. z art. 23(1) ustawy Kodeks pracy poprzez
opisanie przedmiotu zamowienia w sposdb niejednoznaczny i niewyczerpujacy za pomoca
niedostatecznie doktadnych i niezrozumiatych okreslen oraz w sposéb nieuwzgledniajacy
wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty tj. poprzez
wadliwy opis przedmiotu zamdéwienia, polegajacy na przedstawieniu wykluczajacych sie
informacji odno$nie zasad przejecia pracownikow w trybie art. 23 (1) ustawy Kodeks pracy
oraz zaniechaniu przedstawienia wszelkich aktualnych informacji cenotworczych
dotyczacych tego aspektu, tj. informacji dotyczacych wszystkich warunkéw zatrudnienia
pracownikéw majacych podlegaé przejeciu w trybie art. 23(1) Kodeksu pracy oraz regulacji

wewnetrznych Zamawiajgcego w szczeg6lnosci: wysokos¢ wynagrodzenia poszczegdlnych
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pracownikéw, informacji dot. innych uprawnien tych pracownikéw majacych wplyw na
wycene oferty, w tym uprawnien urlopowych, kwestii przebywania na zwolnieniach
lekarskich, kwestii zwigzanych z niepelnosprawnoscia, choroba, macierzynstwem czy
dziatalno$cia w organizacjach zwigzkowych, informacji czy pracownicy majacy podlegac
przejeciu s3 objeci uktadem zbiorowym, warunkéw wynagradzania obowigzujacych
u Zamawiajgcego wskazania terminu waznoSciich badan lekarskich, informacji
0 dodatkowych sktadnikach wynagrodzenia takich jak
doptata socjalna do wypoczynku letniego, informacji dotyczacych wysokos$ci premii,
dodatkdw, nagrod jubileuszowych, a takze informacji o tym, czy przejeci pracownicy zostang
zwrotnie przejeci przez zamawiajacego w przypadku wygasniecia lub rozwigzania umowy na
realizacje przedmiotowego zamowienia. Ponadto Zamawiajagcy w SWZ wskazat, iz przejecie
dotyczy ,dotychczasowych pracownikéw szpitala obecnie realizujgcych zamoéwienie”, zas do
SWZ zatacza Regulamin Wynagradzania HOSPITAL SERVICE ,COMPANY” Sp. z o.0. Sp.
komandytowa z siedzibg we Wroctawiu, ktéra nie jest nawet wykonawcg aktualnie
realizujacym ustuge, co powoduje Ze postanowienia dokumentéw zamdwienia sg
wewnetrznie sprzeczne i brak jest dokumentu okre$lajgcego zasady wynagrodzenia
pracownikéw Zamawiajacego, ktérzy maja zostac przejeci;
art. 240 ust. 1i 2 w zw. z art. 241 ust. 1i 2 w zw. z art. 16 PZP poprzez ustanowienie
JKryterium terminu przydatnosci (skutecznosci i bezpieczeristwa stosowania) mopoéw
preparowanych - 4 %’, ktore to kryterium nie jest zwigzane z przedmiotem zamoéwienia, jak
réwniez zostato opisane w sposdb nielogiczny, niejednoznaczny i niezrozumiaty, a takze
niezapewniajacy zachowania uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcdéw,
naruszajacy zasady przejrzystosci i proporcjonalnosci w szczegélno$ci z uwagi na to, ze nie
zawiera wszystkich informacji niezbednych do uzyskania wymaganego w nim badania (nie
wskazano spektrum), a takze przewiduje spos6b wykorzystania preparowanych mopéw,
odmienny od wystepujacego na rynku, ktéry w sposéb niezwigzany z przedmiotem
zamoOwienia weryfikuje czysto$¢ mikrobiologiczng, ktéra powinno sie bada¢ na
powierzchniach zdezynfekowanych danym mopem, a nie poprzez badanie samego
preparowanego mopa, jak réwniez sposob przyznawania punktéw w tym Kkryterium
polegajacy na wewnetrznej sprzecznoSci pomiedzy czystoscig mikrobiologicznag mopa, a
skutecznoscig bodjcza roztworu i potwierdzajgcych to dokumentéw;
art. 99 ust. 1, 2, 4-6 w zw. z art. 16 PZP oraz w zw. z art. 106 PZP poprzez:

a) dokonanie opisu przedmiotu zamoéwienia w ten sposdb, ze wskazano nazwe

konkretnego instytutu, ktéry powinien pozytywnie zaopiniowac Srodek do preparacji

mopow i uzycie sformutowania ,lub réwnowazny” bez opisania kryteriow



stosowanych w celu oceny réwnowaznosci, co powoduje posrednie wskazanie na
konkretny produkt;

b) dokonania opisu przedmiotu zamoéwienia w ten sposoéb, Ze wskazano na konkretny
preparat, ktéry nie spelnia wymogéw dot. spektrum wskazanych przez
Zamawiajgcego dla stref II B, III, IV, a wiec zawierajac w opisie przedmiotu
zaméwienia postanowienia sprzeczne ze soba, co uniemozliwia ztozenie prawidtowe;j
oferty.

c) wymaganie przedtozenia o§wiadczen producentéw srodkéw o skutecznosci béjczej,
oraz pelnych wynikéw badan produktéw i wynikdw badan mikrobiologicznych
mopoéw, ktére nie s3a dokumentami wymaganymi przez przepisy prawa
(o$wiadczenia) lub stanowig tajemnice przedsiebiorstwa producentow i ich
pozyskanie moze by¢ dla wykonawcy niemozliwe, jak rowniez nie sg niezbedne do

przeprowadzania postepowania.

11 ZADANIA

1. nakazanie Zamawiajagcemu dokonania modyfikacji SWZ w zakresie:
1) zmiany warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w Rozdziale ust. 11 pkt 2 lit. a)
SWZinadanie mu brzmienia:
»a) zrealizowali nalezycie w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert (a
jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krdtszy - w tym okresie) lub aktualnie realizujq:

- minimum dwie ustugi, ktorych przedmiotem byto wykonywanie przez okres minimum 12 miesiecy

na rzecz Zamawiajgcego, ktorym jest jednostka stuzby zdrowia (szpital, klinika), ktére swym
zakresem obejmowaty wykonywanie ustug kompleksowego utrzymania czystosci i dezynfekcji w
obiektach szpitalnych oraz ustug S$wiadczenia czynnoSci pomocniczych przy pacjencie
wykonywanych na zlecenie personelu i transportu wewngtrzszpitalnego, o nastepujqgcych

parametrach:

pierwsza ustuga:

- 0 wartosci ustugi minimum 18 000 000 zt brutto w skali jednego roku (moze by¢ kilka uméw
na rzecz jednego Zamawiajgcego w toZsamym okresie 12 miesiecy)

- wykonywana na minimum 50 000 m? powierzchni wewnetrznej,

- posiadajqca sale operacyjne oraz sale porodowe,

- w szpitalu wykonujgcym swiadczenia szpitalne czyli catodobowe kompleksowe Swiadczenia

zdrowotne, o liczbie t6zek minimum 600 szt.



druga ustuga:

- 0 wartosci ustugi minimum 9 000 000 zt brutto w skali jednego roku (moze by¢ kilka uméw na
rzecz jednego Zamawiajgcego w tozsamym okresie 12 miesiecy)

- wykonywana na minimum 25.000 m? powierzchni wewnetrznej,

- w szpitalu wykonujgcym sSwiadczenia szpitalne czyli catodobowe kompleksowe Swiadczenia

zdrowotne, o liczbie t6zek minimum 300 szt.

- minimum jedngq ustuge, ktérej przedmiotem byto wykonywanie przez okres minimum 12
miesiecy na rzecz Zamawiajqcego, ktora swym zakresem obejmowata wykonywanie
catorocznego utrzymania czystosci i porzqdkéw terenow zewnetrznych (w tym odsniezania)

”

na powierzchni minimum 50 000 m~.

2) doktadnego opisania przedmiotu zaméwienia w zakresie przejecia pracownikéw w
trybie art. 23(1) Kodeksu pracy, w szczegdlnosci poprzez wskazanie nastepujacych
informacji: wysoko$¢ wynagrodzenia poszczeg6lnych pracownikoéw, informacji dot.
innych uprawnien tych pracownikéw, w tym uprawnien urlopowych, kwestii
zwigzanych z niepetnosprawnoscia, chorobg, macierzynstwem czy dziatalnoscia w
organizacjach zwigzkowych, informacji czy pracownicy ci objeci uktadem zbiorowym,
wskazania terminu waznosci ich badan lekarskich, informacji czy ktéras z tych oséb
korzystata z doptaty socjalnej do wypoczynku letniego,  informacji ~ dotyczacych
wysokosci premii, dodatkéw, nagréd jubileuszowych, informacji o zwolnieniach

lekarskich, podanie szczeg6téw wynagrodzen pracownikéw wraz ze wszystkimi

dodatkami z rozbiciem na poszczegdlne sktadniki wynagrodzen (np. ptaca zasadnicza,
dodatek stazowy, dodatek funkcyjny wynagrodzenie brutto, zus pracodawcy itp.)
wraz ze wskazaniem okresu, za jaki podano te dane - wnioskujemy aby byty to
ostatnie 12 miesiecy rozliczeniowych), oraz udostepnienia dokumentéw
Zamawiajgcego dotyczacych ww. pracownikéw Uktadu Zbiorowego Pracy,
Regulaminu Pracy, Regulaminu Wynagrodzenia, Regulamin Zaktadowego Funduszu
Swiadczen Socjalnych, Regulaminu Premiowania, informacji czy pracownicy ci s3
objeci jakimikolwiek gwarancjami, pakietami socjalnymi w zakresie ich zatrudnienia
lub wynagrodzenia, ktore to gwarancje mogg uniemozliwi¢ modyfikacje
ich stosunkéw pracy, informacji czy sa jakiekolwiek zalegto$ci wobec tych
pracownikdw oraz ZUS, informacji czy w gronie pracownikéw s3 osoby
niepelnosprawne oraz osoby szczegdlnie chronione, a takze informacji o tym, czy
przejeci pracownicy zostang zwrotnie przejeci przez zamawiajacego, w przypadku
wygasniecia lub rozwigzania umowy na realizacje przedmiotowego zamoéwienia oraz
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3)

4)

5)

6)

7)

okreslenie w sposdb jednoznaczny, ze przejecie pracownikéw w trybie art. 23(1)
Kodeksu pracy nastapi pomiedzy Zamawiajagcym, a wykonawcg, ktory uzyska to
zamowienie;

wykre$lenie ,Kryterium terminu przydatnosci (skutecznos$ci i bezpieczenstwa
stosowania) mopdw preparowanych - 4 %” i zwigkszenie wagi punktéw mozliwych

do uzyskania w Kryterium ceny (Kc) z 70,00 % do 74,00 %;

wprowadzenie opisu rownowaznos$ci w zakresie opinii instytucji, o ktérym mowa w
Rozdziale III ust. 5 pkt 2 kropka Zatgcznika nr 10 do SWZ - Zakres czynnosci przy
pracach utrzymania czystosci i dezynfekcji (...)", albo wykre$lenie wymagania, aby
,preparaty dla Swietokrzyskiego Centrum Pediatrii byly pozytywnie zaopiniowane
przez Instytut Matki i Dziecka w Warszawie (kryterium zalecane) lub ré6wnowazna

instytucje”.

w przypadku, gdy Izba nakaze Zamawiajagcemu wskazanie opisu réwnowaznosci,
réwniez zadanie z pkt 5:

dokonanie modyfikacji w Rozdziale III ust. 5 pkt 2 kropka Zatgcznika nr 10 do SWZ -
Zakres czynnosci przy pracach utrzymania czystosci i dezynfekcji (...)” w nastepujacy
Sposab:

,Preparaty dla Swietokrzyskiego Centrum Pediatrii (z wylgczeniem preparatéw
stosowanych na strefach II B, III i IV) powinny by¢ pozytywnie zaopiniowane przez
Instytut Matki i Dziecka w Warszawie (kryterium zalecane) lub rownowazngq instytucje,
dopuszczone do oddziatéw pediatrycznych bez zawartosci zwiqgzkéw fenolowych,
formaldehydowych, aldehydu glutarowego z ograniczeniem preparatéw chlorowych, z
mozliwosciq stosowania w obechosci pacjentow w tym dzieci. Eliminuje sie preparaty w
sprayu w obecnosci pacjenta w przypadku koniecznosci ich zastosowania przy
powierzchniach trudnodostepnych preferuje sie dezynfekcje przez pianowanie.”;
nakazanie Zamawiajagcemu wykres$lenia wymagan dotyczacych przedtozenia
oSwiadczen producentéw Srodkéw o skutecznos$ci bojczej, oraz pelnych wynikow
badan (pkt 12 str. 10 SWZ, tiret 3 str. 11 SW);

wyznaczenie terminu sktadania ofert wynoszacego minimum 30 dni od dnia publikacji
zmian SWZ dokonanej w wyniku uwzglednienia odwotania, z uwagi na ztoZone

wymagania dotyczace tresci oferty (koncepcja, $rodki).



2. W przypadku nie uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego przed uptywem terminu
sktadania ofert - uniewaznienia postepowania jako obarczonego wada niemozliwg do

usuniecia na tym etapie Postepowania,

3. Przeprowadzenie dowodéw wskazanych w tre$ci odwotania i przedkladanych na

rozprawie na okolicznos$ci wskazane w uzasadnieniu,

4. Zasadzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwotujacego zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego i optat skarbowych, na podstawie

art. 573 ustawy Pzp.

111 ZACHOWANIE TERMINU I WYMOGOW FORMALNYCH

Niniejsze odwotanie zostato wniesione z zachowaniem 10-dniowego terminu wskazanego w art.
515 ustawy Pzp, tj. w terminie 10 dni liczonego od momentu, w ktérym wykonawca dziatajacy z
nalezytg staranno$cia dowiedziat sie lub mogt sie dowiedzie¢ o czynnosci lub zaniechaniu
Zamawiajgcego. W dniu 29 kwietnia 2025 roku Zamawiajacy dokonat bowiem publikacji
niniejszego postepowania, a 10 dniowy termin na ztozenie odwotania na tres¢ opublikowane;j

dokumentacji przetargowej uptywa w dniu 9 maja 2025 r.

Odwotujacy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci (15 000,00 ztotych), a Zamawiajacy

otrzymat kopie odwotania w dniu 9 maja 2025 r.

IVINTERES I SZKODA

Odwotujacy ma interes prawny we wniesieniu odwotania, poniewaz prowadzi dziatalno$c¢
gospodarcza w zakresie objetym przedmiotem zamdwienia. Jego oferta obejmuje ustugi zgodne z
wymaganiami Zamawiajgcego, co stwarza realng mozliwo$¢ prawidtowego wykonania
zamoéwienia. Odwotujacy zamierza zlozy¢ oferte w Postepowaniu, jednakze dziatania
Zamawiajacego, w szczeg6lnosci naruszenia przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych,
uniemozliwiajg mu skuteczne uczestnictwo w procedurze, a tym samym wybor jego oferty i
uzyskanie przedmiotowego zamdéwienia. Odwotlujgcy ma interes we wniesieniu odwotania, gdyz
sprzeczna z Pzp ww. czynno$¢ Zamawiajgcego w sposob negatywny oddziatuje na mozliwosci
udziatu Odwotujgcego w Postepowaniu. Warunki zamdwienia zaskarzone niniejszym odwotaniem

utrudniajg Odwotujagcemu dostep do niniejszego zamoéwienia, tj. opracowanie i zlozenie
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korzystnej i konkurencyjnej oferty, a w konsekwencji uzyskanie niniejszego zamoéwienia.

W rezultacie interes Odwotujacego doznat uszczerbku, poniewaz obecna tre$¢ dokumentéw
zamoéwienia uniemozliwia mu ubieganie sie o zamo6wienie na zasadach zgodnych z prawem.
Odwotujacy dazy do usuniecia tych naruszen poprzez dazenie do zmiany Specyfikacji Warunkéw
Zaméwienia (SWZ) w spos6b umozliwiajacy efektywne uczestnictwo w Postepowaniu.
Dodatkowo, Odwotujgcy ma interes w zgdaniu uniewaznienia Postepowania, jesli Zamawiajacy

nie dokona modyfikacji warunkéw udziatu w postepowaniu przed terminem otwarcia ofert.

Usuniecie zaistnialej wady wymagatoby od Zamawiajacego ogloszenia nowego postepowania, w
ktorym Odwotujacy mogltby skutecznie ubiega¢ sie o wudzielenie zamdwienia. Interes
Odwotujacego w uzyskaniu wyroku nakazujgcego uniewaznienie postepowania wyraza sie w tym,
ze Zamawiajacy z uwagi na przedmiot zamoéwienia, ktérego realizacje musi zapewni¢ dla
prawidtowego funkcjonowania, ponownie oglosi postepowanie, ktdrego przedmiotem bedzie
ustuga utrzymania czystosci. To implikuje korzystng dla Odwotujacego okolicznosé, ze bedzie
mogt ponownie ubiegaé sie o udzielenie zaméwienia w ramach kolejnego postepowania
prowadzonego przez Zamawiajacego.

Brak uwzglednienia odwotania naraza Odwotujacego na szkode w postaci utraty zysku, ktory
mogtby zosta¢ osiagniety w wyniku realizacji zaméwienia. Usuniecie wskazanych naruszen jest

kluczowe dla umozliwienia Odwotujacemu udziatu w postepowaniu.

V UZASADNIENIE

Zarzutnr 1

Odwotujacy podkre§la, ze przedmiotem niniejszego zamoOwienia jest $wiadczenie ustugi
kompleksowego utrzymania czystoSci i dezynfekcji oraz pomocy przy pacjencie w obiektach
zamawiajacego, w tym zapewnienie transportu wewnatrzszpitalnego, oraz ustug catorocznego
utrzymania czystosci i porzadku terenéw zewnetrznych na rzecz Wojewodzkiego Szpitala
Zespolonego w Kielcach. Specyfika tego zamdéwienia polega na swiadczeniu ustugi utrzymania
czystos$ci na terenie szpitala, w szczeg6lnos$ci na oddziatach szpitalnych, na ktérych przebywajg
pacjenci, a takze na $wiadczeniu ustug pomocniczych przy pacjencie oraz transportu
wewnatrzszpitalnego. Wiasnie to, a wiec realizacja ustug na terenie, na ktérym przebywaja
pacjenci, a takze realizacja ustug pomocowych na ich rzecz, wyréznia niniejsze zamdéwienie
spos$réd innych zamoéwien, ktore polegaja na utrzymaniu czysto$ci w pomieszczeniach biurowych,
na halach magazynowych, w galeriach handlowych itp., gdzie ta ustuga na duza skale wykonywana
jest w oparciu o inne rezimy sanitarne i procedury, przewaznie bez obecnosci pracownikéw i/lub

klientow. Realizacja ustug na rzecz szpitala odbywac sie musi w obecnosci pracownikoéw szpitala,
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a takze pacjentow, jak réwniez wymaga przestrzegania szeregu procedur i instrukcji
postepowania oraz utrzymania odpowiedniego rezimu sanitarnego. Kluczowg cechg jest
specyfika realizacji ustug sprzatania na terenie szpitala z uwagi na charakter placéwki, w ktorej
stale udzielana jest pomoc medyczna pacjentom, na ktorej wystepujg rezimy sanitarne, a wiec
sposéb realizacji ustugi jest bardziej wymagajacy nizZ we wspomnianych wczes$niej biurowcach,
galeriach itp. Na terenie szpitala sprzatanie odbywa sie wg $ci$le okreslonego harmonogramu, a
takze wg okreslonych procedur, przy czym chodzi nie tylko o sposéb realizacji ustugi, ale takze o
dob6r do tego odpowiednich preparatéw, zachowanie odpowiednich standardéw (np. mopy
jednokrotnego kontaktu).

Z kolei czynnoSci utrzymania czystosci i porzadkow terenéw zewnetrznych (w tym od$niezanie)
realizowane na terenie zewnetrznym szpitala nie r6znia sie w zaden sposob od utrzymania
czystosci terendw zewnetrznych realizowanych na rzecz jakichkolwiek innych podmiotéw typu
urzedy, biura, galerie, itd. Zatem wykonawca ktéry realizowal ustugi utrzymania terendéw
zewnetrznych na rzecz innych jednostek niz szpitale, w ramach odrebnych uméw réwniez bedzie
w stanie wykazac sie kompetencjami w zakresie ustug dla teren6w zewnetrznych przylegtych do

szpitala.

Zatem nie jest uzasadnione zaréwno specyfika S$wiadczenia uslugi na terenach
zewnetrznych, jak i potrzebami zmawiajacego, wymaganie utrzymania terenéw
zewnetrznych przy obiektach ochrony zdrowia, w tym wykonywanych 13cznie z ustuga

sprzatania szpitali.

Zgodnie z Zatacznikiem nr 13 do SWZ pn. “ZAKRES CZYNNOSCI ZWIAZANYCH Z UTRZYMANIEM
CZYSTOSCI I PORZADKU NA TERENACH ZEWNETRZNYCH UTWARDZONYCH I ZIELONYCH”
wykonawca zobowigzany bedzie do wykonania nastepujgcych czynnosci:

“l. Zadania zwiqzane z utrzymaniem czystosci i porzqdku terenu zewnetrznego.

1. Dbanie o czystos¢ i porzqdek na terenie obiektow szpitalnych, przychodni, parkingu
wielopoziomowego.

2. Utrzymanie porzqdku wokot Smietnika oraz magazynéw odpadow medycznych.

3. Utrzymanie trawnikow i terenéw zielonych znajdujqcych sie wokét obiektow szpitalnych we
wszystkich lokalizacjach, przychodniach, parkingu wielopoziomowego

4. Koszenie trawy w sezonie wiosenno - letnio-jesiennym.

5. W okresie zimowym utrzymanie drég wewnetrznych i zewnetrznych wokét szpitala i przychodni
wolnych od sniegu i lodu, posypywanie piaskiem chodnikéw przed budynkami, schodéw wejsciowych,

podjazdéw dla wézkéw inwalidzkich, wjazddéw, podjazddw, uliczek wewnetrznych, parkingdw.
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6. Zamiatanie schodéw wejsciowych, podjazdéw dla woézkéw inwalidzkich, wjazddw, podjazddéw,
uliczek wewnetrznych, parkingow.

7. Zbieranie lisci i Smieci wokét budynkow.

8. Wymiana piasku 2 razy w roku w piaskownicy (maj i sierpieri) przy Swietokrzyskim Centrum
Pediatrii potwierdzone protokotem dostarczonym do Dziatu Organizacyjno-Administacyjnego.

9. Dbanie o czystos¢ (grabienie piasku, zamiatanie, czyszczenie kostki, czystos¢ elementéw placu
zabaw wraz z wyposazeniem).

10. Systematyczne podlewanie nasadzen drzew i kwiatéw w okresie wiosenno-letnim. Wymagane
wyznaczenie osoby nadzorujqcej czynnosci celem zapobiegania uschniecia roslin, potwierdzone
raportami  przekazywanymi do 5-tego kazdego miesigca do Dziatu Organizacyjno
Administracyjnego.

11. Wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych drzew na terenie WSZZ w Kielcach 1 x w roku zgodnie z
ustawq o ochronie przyrody, dodatkowo na zgtoszenie w przypadku nieprzewidzianych zdarzen
atmosferycznych (burze, wichury). Wymagane jest, aby personel wykonujqcy ustuge posiadat

odpowiednie kwalifikacje oraz uprawnienia. “

Odwotujacy zwraca uwage, iz sg to standardowe czynnosci do realizacji w ramach utrzymania
porzadku na terenach zewnetrznych, niezaleznie od podmiotu, na rzecz ktdérego sa one
realizowane (szpitale, obiekty biurowe, galerie handlowe itp.). Tym samym wymaganie przez
Zamawiajacego, aby jedna z dwdéch ustug, ktéorymi wykonawca musi wykaza¢ sie w ramach
spetniania warunku udzialu w postepowaniu dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej

obejmowata réwniez utrzymanie terenéw zielonych, stanowi razace naruszenie przepiséw PZP.

Odwotujacy podkresla, ze $wiadczenie ustugi utrzymania terendw zewnetrznych na rzecz
podmiotu leczniczego tj. szpitala lub kliniki nie rézni sie niczym od realizacji takiego zakresu
ustugi na rzecz innego podmiotu typu urzad, biuro, galeria etc.

Natomiast faktem powszechnie znanym jest, Ze nie kazdy szpital zleca réwniez utrzymanie
teren6w zewnetrznych w ramach ustugi utrzymania czysto$ci w szpitalu, zatem liczba podmiotow
posiadajacych takie do$wiadczenie tacznie bedzie znaczaco ograniczona. Przy czym warunek ten
dyskryminuje w spos6b nieuzasadniony podmioty, ktére posiadajg doswiadczenie zaréwno w
ustugach utrzymania czystosSci w szpitalach jak réwniez w utrzymaniu terenéw zewnetrznych o

wymaganych parametrach ale nabyte w ramach odrebnych ustug.

Tym samym, wprowadzajgc w warunku udziatu postanowienie, zgodnie z ktérym jedna z dwdch
ustug na rzecz szpitali musi obejmowac réwniez tereny zewnetrzne stanowi warunek nadmierny,

nieproporcjonalny w rozumieniu art. 112 i 116 PZP, nieuzasadniony specyfika tego zamowienia.
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Powyzsze naruszenie przepisow PZP prowadzi takze do niczym nieuzasadnionego ograniczenia

kregu potencjalnych wykonawcéw zdolnych do ubiegania sie o zamoéwienie.

Odwotujacy wskazat powyzej, ze gtbwnym elementem zamdéwienia pod wzgledem ztoZonoSci jest
$wiadczenie ustug utrzymania czystosci, a takze czynno$ci pomocowe i transport wewnetrzny na

terenie szpitala. Zakres ten jest rowniez wiodacy pod katem kosztow realizacji ustugi.

Tym samym wymog wykazania, Zze w ramach jednej zdwdch wymaganych ustug, realizowane byto
réwniez utrzymanie terendéw zewnetrznych jest wymogiem nieproporcjonalnym do gtéwnego

przedmiotu zamoéwienia tj. utrzymania czystosci w szpitalu.

Zgodnie z art. 112 ust. 1 PZP zamawiajacy okresla warunki udziatu w postepowaniu w sposo6b
proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia oraz umozliwiajacy ocene zdolnosci wykonawcy do
nalezytego wykonania zamoéwienia, w szczegélnosci wyrazajac je jako minimalne poziomy
zdolno$ci. Takie minimalne poziomy zdolno$ci dajace rekojmie nalezytego wykonania
przedmiotowego zamdwienia zostaly okreslone w opisie zaré6wno pierwszej jak i drugiej ustugi
bez wymogu wykazania sie w ramach jednej z nich do$wiadczeniem w sprzataniu terenéw
zewnetrznych. Sg one $cisle zwigzane z przedmiotem zamoéwienia oraz jego specyfika i istotnym

doswiadczeniem, ktére powinien posiada¢ wykonaweca realizujacy niniejsze zaméwienie.

W ramach warunku udziatu w postepowaniu Zamawiajacy wymaga bowiem wykazania sie:

a) az dwoma ustugami (powtarzalnosc),

b) zktdrych kazda trwata az 12 miesiecy,

c) o okreslonej - wysokiej — wartos$ci, bo warto$¢ pierwszej ustugi ma wynosi¢ minimum
18 000 000,00 zt w skali roku, za$ drugiej minimum 9 000 000,00 z1,

d) obie ustugi realizowane powinny by¢ w szpitalu wykonujgcym swiadczenia szpitalne czyli
catodobowe kompleksowe swiadczenia zdrowotne,

e) szpitale powinny mie¢ metraz minimum 50 000m2 (pierwsza ustuga)i 25 000 m2 (druga
ustuga),

f) szpitale powinny mie¢ odpowiednio 600 szt. i 300 szt. t6zek,

g) w szpitalu wykazywanym w ramach pierwszej ustugi powinny by¢ sale operacyjne i sale

porodowe.

Powyzsze parametry $wiadcza o poziomie zaawansowania ustug, ktore realizowane sg przez

okreslone grono wykonawcéw $wiadczacych ustugi utrzymania czystos$ci na rzecz szpitali.
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Przyktadowo wykonawca specjalizujacy sie w utrzymaniu czystoSci powierzchni biurowych nie
spetni tak skonstruowanego warunku, nawet jesli $wiadczy¢ bedzie ustugi na rzecz np.
przychodni lekarskich zawierajacych pokoje zabiegowe, ale réwniez nie speilni go szereg
wykonawcow realizujacych ustugi dla szpitali - Zamawiajacy bowiem przemycit kluczowy wymog
tj. doswiadczenie na bloku operacyjnym i salach porodowych - tym samym $wiadczac ustugi np.
w szpitalu onkologicznym, w ktédrym brak jest sal porodowych, wykonawca i tak nie spetni
warunku, mimo iz realizacja ustugi w takim szpitalu wymaga zachowania bardzo wysokiego
rezimu sanitarnego.

Drugim kluczowym elementem jest wymdg minimalnej liczby t6zek w szpitalu, ktéry w stosunku
do obu ustug, zostat ustalony na bardzo wysokim poziomie. Kolejnym zas bardzo duzy metraz.
Tak opisany zakres ustug $wiadczy o specyfice nabytego doswiadczenia i w bardzo duzym stopniu
ogranicza rynek wykonawcéw do podmiotéw Swiadczacych konkretny zakres ustug na rzecz
podmiotéw leczniczych, co zabezpiecza interes zmawiajgcego wyrazajacy sie w wyborze

wykonawcy posiadajgce odpowiednie kompetencje do $wiadczenia ustugi.

Z uwagi na fakt, ze czesta praktyka dziatalnos$ci szpitali jest zlecanie ustugi utrzymania czystosci
podmiotom zewnetrznym z wytaczeniem blokéw operacyjnych, na ktérych utrzymanie czystosci
realizowane jest zazwyczaj przez pracownikéw szpitala, Zamawiajagcy dokonuje de facto
podwoijnej filtracji wykonawcéw. O ile dookreslanie niektérych parametréw ustugi referencyjne;j
jak wielko$¢ obiektu i liczba t6zek uznawane jest za dopuszczalne to dodawanie dodatkowych
ustug, nie zwigzanych w sposdb Scisty z ustugg gtdwna do danej referencji w miejsce dopuszczenia

ich wykazania odrebng referencjg nalezy uzna¢ za nadmiarowe i ograniczajace konkurencje.

Ustawodawca okreslil, iz zamawiajacy okresla warunki udziatu w postepowaniu oraz wymagane
od wykonawcow $rodki dowodowe w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia oraz
umozliwiajacy ocene zdolno$ci wykonawcy do nalezytego wykonania zamoéwienia, w

szczeg6lnosci wyrazajac je jako minimalne poziomy zdolno$ci.

Zasada proporcjonalno$ci oznacza, Ze opisane przez zamawiajgcego warunki udziatu w
postepowaniu muszg by¢ uzasadnione warto$cia zamoéwienia, charakterystyka, zakresem,
stopniem ztozono$ci lub warunkami realizacji zaméwienia. Nie powinny takze ogranicza¢ dostepu
do zamodwienia wykonawcom dajacym rekojmie nalezytego jego wykonania. Zamawiajacy
podczas konstruowania warunku udziatu powinien wzigé pod uwage rodzaj zaméwienia, stopien
jego skomplikowania, zakres wymaganych wiadomosci czy tez konieczno$¢ posiadania
umiejetnosci specjalnych i skonstruowa¢ warunki tak by weryfikowaty potencjat wykonawcow

ale nie ograniczaty ich kregu w spos6b nieuprawniony.
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Odwotujacy jeszcze raz podKkre$la, Ze ustugi utrzymania terendéw zewnetrznych nie sa
immanentnie ani przedmiotowo zwigzane z ustuga utrzymania czystosci w szpitalach wraz
Z czynno$ciami pomocniczymi i powinny by¢ wykazane w ramach odrebnej referencji.
Ustugi te maja bowiem zupelnie odrebny niespecjalistyczny charakter, sa $wiadczone w
sposOb analogiczny niezaleznie od typu odbiorcy (szpital, biurowiec, galeria), zatem
wymaganie by byly §wiadczone na rzecz konkretnego podmiotu w ramach jednej ustugi tak
zlozonej jak utrzymanie obiektéw ochrony zdrowia w odpowiednim rezimie sanitarnym

jest niczym nieuzasadnione.

Opis przedmiotu zamowienia wskazuje, Ze ustugi na terenach zewnetrznych nie majg charakteru
skomplikowanego, a ich zakres jest tozsamy z zakresem utrzymania czysto$ci terendéw
zewnetrznych na rzecz podmiotu, ktéry nie jest szpitalem.

Tym samym wymog, aby w zakres jednej z dwdch ustug wchodzito réwniez Swiadczenie ustugi
utrzymania czysto$ci na terenach zewnetrznych jest wymogiem nadmiernym i

nieproporcjonalnym, a takze nieodpowiadajacy uzasadnionym potrzebom Zamawiajacego.

Przepisy PZP nakazuja Zamawiajgcemu przygotowanie postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego w spos6b zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcéw. Dlatego Zamawiajacy winien w taki sposéb dokona¢ opisu sposobu oceny
spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, aby ich powiazanie i proporcje w odniesieniu do
przedmiotu zamdwienia nie uniemozliwialy wziecia udzialu w postepowaniu wykonawcom
zdolnym do ich wykonania. Dziatanie przeciwne, nie tylko ogranicza konkurencje, ale pozostaje w
sprzecznosci z oczywistym interesem Zamawiajgcego.

Odwotujacy podkresla, ze wieksza konkurencja w postepowaniu daje zamawiajgcemu mozliwos¢
uzyskania korzystniejszej cenowo oferty, a tym samym na bardziej efektywne wydatkowanie

publicznych $srodkéw finansowych, przeznaczonych na realizacje danego zamoéwienia.

Jednocze$nie Odwotujacy nie zgda wykre$lenia wymogu wykazania sie do$wiadczeniem w
utrzymaniu terenéw zewnetrznych, lecz z przyczyn oczywistych wskazuje na brak uzasadnienia,
aby Zamawiajacy wymagat wykazania sie tym doswiadczeniem w ramach jednej z dwoch ustug
wskazanych na warunek udziatu w postepowaniu dla szpitali.

Tak jak Odwotujacy podkreslit wyzej, obie ustugi na warunek sg ustugami o bardzo specyficznych
(wygoérowanych) cechach. Jednocze$nie nie kazdy tak duzy szpital (metraz, oddziaty, liczba t6zek)

w ramach ustugi utrzymania czysto$ci i ustug pomocniczych przy pacjencie, zleca takze
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utrzymanie terendw zewnetrznych. Czesto zleca to w ramach osobnego zamoéwienia, albo
realizuje zasobami wtasnymi (wtasny personel).

Tym samym zasadne jest, aby Zamawiajacy zmodyfikowat brzmienie warunku w sposéb zgodny
z zadaniem Odwotujacego, tj. poprzez wydzielenie do osobnej ustugi do§wiadczenia w realizacji
ustugi sprzatania terenéw zewnetrznych.

Powyzsze wyeliminuje naruszenie ustawy Pzp i znacznie rozszerzy rynek wykonawcéw zdolnych
do ubiegania sie o niniejsze zamoOwienie, a to wplynie pozytywnie na sytuacje Zamawiajgcego,
ktéry otrzyma korzystniejsze cenowo oferty, bowiem wieksza konkurencja zawsze powoduje
mozliwo$¢ uzyskania tanszych ofert.

Zamawiajacy zawsze powinien mie¢ na uwadze, Ze ustalanie bardziej wygérowanych warunkéw
udziatu, spowodowac moze otrzymanie ofert z cenami przekraczajacymi jego budzet.

Im bardziej rygorystyczne warunki udziatu w postepowaniu, tym konkurencja na rynku jest
nizsza, co umozliwia wykonawcom zaoferowanie wyzszych cen w postepowaniu bez obawy, zZe
pojawi sie konkurencja, ktéra bardziej optymalnie skalkulowata koszt realizacji zamdéwienia i

przyjeta mniejszy zysk.

Powyzsza prawidtowos¢é mozna zaobserwowac chociazby u Zamawiajgcego. W postepowaniu na
,SWIADCZENIE USLUGI KOMPLEKSOWEGO UTRZYMANIA CZYSTOSCI I DEZYNFEKCJI ORAZ
POMOCY PRZY PACJENCIE W OBIEKTACH ZAMAWIAJACEGO ORAZ CALOROCZNEGO
UTRZYMANIA CZYSTOSCI 1 PORZADKU TERENOW ZEWNETRZNYCH NA RZECZ
WOJEWODZKIEGO SZPITALA ZESPOLONEGO W KIELCACH”; znak sprawy: EZ/ZP/83/2021/R],
ktére Zamawiajacy prowadzit w 2021 roku, budzet przeznaczony na sfinansowanie zamdwienia
zgodnie z Informacja o kwocie na sfinansowanie zamdéwienia wynosit 66 645 772,27 zt brutto.
Za$ zgodnie z Informacja z otwarcia ofert w postepowaniu wptynety dwie oferty, obie znacznie
przekraczajace ten budzet.

Konsorcjum IMPEL zaoferowato 69 926 665,54 zt brutto, za$ Konsorcjum NAPRZOD az
92 159 999,62 z! brutto.

Odwotujacy zauwaza, ze $wietnym przyktadem postepowania, w ktérym Zamawiajgcy tak okreslit
warunki udziatu w postepowaniu, ze umozliwiaty one wybdér wykonawcy z doswiadczeniem,
dajgcego rekojmie nalezytego wykonania zamoéwienia, a jednoczesnie nie zamknety rynku do
kilku najwiekszych wykonawcéw jest zeszloroczne postepowanie przeprowadzone przez
Zamawiajgcego - Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Biatymstoku, ul. M. Sktodowskiej-Curie 24a,
15-276 Biatystok na ustuge kompleksowego sprzatania, czynnosci pomocniczych i transportu

wewnetrznego.
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USK Biatystok opublikowat postepowanie pn. ,Ustuga kompleksowego sprzqtania, czynnosci
pomocniczych i transportu wewnetrznego”; numer postepowania 137/2023, ktére zostato przez

niego uniewaznione na podstawie art. 255 ust. 3 Pzp.

Odwotujacy w tym miejscu wskazuje, Ze w postepowaniu tym budzet USK Biatystok wyniést 76
758 655,51 zt brutto, zas§ wykonawcy ztozyli oferty na kwoty 79 927 922,00 zt brutto (Konsorcjum
IMPEL) oraz 88 200 000,00 zt brutto (Konsorcjum Naprzéd)

USK Bialystok powtérzylo przetarg na to zamoéwienie i opublikowalo postepowanie na
,Ustuge kompleksowego sprzqtania, czynnosci pomocniczych i transportu wewnetrznego”; numer
postepowania 22/2024, ktére zakonczyto sie wyborem oferty najkorzystniejszej i zawarciem
umowy.

Co istotne, cena zaoferowana przez wykonawce, ktory ztozyt oferte najkorzystniejszg okazata sie
nie tylko ceng mieszczaca sie w budzecie Zamawiajgcego, ale nawet znacznie nizsza od budzetu.
Natomiast nalezy podkresli¢, Ze w powtdrzonym postepowaniu wplyneto wiecej ofert,
dzieki zmianie warunku udzialu w postepowaniu, ktory spowodowat rozszerzenie rynku
w tym zamowieniu. Wiecej wykonawcow posiadajacych stosowne doswiadczenie miato
mozliwo$¢ wziecia udzialu w postepowaniu, a wieksza konkurencyjnos$¢ sprzyja

uzyskiwaniu korzystniejszych cen przez Zamawiajacego.

Powyzszy przyktad jasno ukazuje jakie realne korzysci dla Zamawiajgcego niesie ustalenie
warunkow udzialu w postepowaniu, ktére umozliwiaja wybor wykonawcy dajacego rekojmie
nalezytego wykonania zamowienia, a z drugiej strony nie zamykajg rynku dla wykonawcow i nie
pozostawiajg otwartych drzwi do uzyskania zamoéwienia tylko dla nielicznych, najwiekszych
wykonawcoéw w branzy. W przypadku USK Biatystok w powtérzonym postepowaniu wybrat on
oferte 0 11 702 082,44 zt brutto niz najtansza oferta ztozona w pierwszym postepowaniu, co przy
budzecie Zamawiajgcego w wysokosci 76 758 655,51 zt brutto stanowi niebagatelng oszczedno$¢.
Majac na uwadze, ze USK Biatystok wydatkuje fundusze publiczne, oszczedno$¢ ta ma ogromne
znaczenie rowniez w $wietle gospodarnego wydatkowania $rodkéw publicznych i dyscypliny
finans6éw publicznych. Wybrana przez USK Bialystok oferta opiewata na kwote 68 225 839,56 zt
brutto, co dalo Zamawiajacemu oszczednos¢ na poziomie ponad 8 500 000,00 zt wobec
zaplanowanego budzetu, ktére to $rodki USK Biatystok moze przeznaczy¢ na inne, pilne potrzeby,

ktérych jako szpital posiada niezliczong ilos¢.
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Tymczasem Zamawiajacy w toku postepowaniu tak ustalit warunek udziatu w postepowaniu, aby
uniemozliwi¢ realng konkurencje pomiedzy potencjalnymi wykonawcami i wyeliminowac z niej

wielu wykonawcédw zdolnych do realizacji zaméwienia.

Zarzut nr 2

Odwotlujacy wskazuje, ze Zamawiajacy zaniechal przedstawienia wszystkich informacji
cenotwoérczych zwigzanych z realizacja zaméwienia, co uniemozliwia prawidtowe ustalenie
zakresu zobowigzania i skalkulowanie ceny oferty oraz zlozenie przez wykonawcow
poréwnywalnych ofert w niniejszym postepowaniu, co skutkowa¢ moze nieporéwnywalnoscia
ztozonych ofert i konieczno$cig uniewaznienia postepowania z uwagi na nieusuwalng po terminie

sktadania ofert wade postepowania.

Zamawiajacy wskazat bowiem w Czesci | ust. 3 lit. b) SWZ:

~Wykonawca ktéremu zostanie udzielone zamdwienie, przejmie 22 pracownikéw (22 etaty) na
podstawie art. 231 Kodeksu Pracy (dotychczasowych pracownikéw szpitala obecnie
realizujgcych zaméwienie) na ponizszych warunkach:

e wszystkie osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace w petnym wymiarze czasu pracy,

» wszystkie osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace, na czas nieokreslony,

e 12 0s6b podlega ochronie ze wzgledu na wiek przedemerytalny, wg danych na koniec lutego 2025r.
e 2 0soby nabyly prawa do emerytury -nadal sq w zatrudnieniu wg danych na koniec lutego 2025 r.
« Srednie wynagrodzenie 4.666,00 zt brutto na etat bez ZUS pracodawcy -wg danych za luty 2025 r.
e dodatek za prace w godzinach nocnych, wyptacany zgodnie z przepisami - Kodeks Pracy, Pozostate

kadry do realizacji zaméwienia Wykonawca zapewni we wtasnym zakresie.”

Powyzsze oznacza, zdaniem wykonawcy, Ze wykonawcajest zobowigzany do
przejecia pracownikéw w trybie art. 23(1) Kodeksu pracy od Zamawiajacego, ktorzy sa jego
pracownikami obecnie realizujgcymi zamdwienie.

Odwotujacy wskazuje, ze brak jest w SWZ regulacji dot. sytuacji przejetych pracownikéw po
zakonczeniu realizacji zamowienia. Nie wiadomo czy pracownicy ci wrocg do zamawiajacego, czy
zostang objeci dyspozycja przejecia ich przez kolejnego wykonawce realizujacego nastepne
zamoOwienie w trybie art. 23(1) Kodeksu pracy, czy moze pozostang w zasobach wykonawcy,
ktéry bedzie zobowigzany ich przeja¢ w tym postepowaniu. Jest to istotna kwestia, bowiem w
zalezno$ci od rozwigzania sytuacji, po stronie wykonawcy powstang rozne koszty.

Informacja ta ma istotne znaczenie dla oszacowania kosztéw, choéby kosztéw zwigzanych z

rozwigzaniem stosunku pracy, w sytuacji, gdy pracownicy nie bedg podlega¢ przekazaniu
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zwrotnemu do zamawiajgcego albo przekazaniu dalszemu do kolejnego wykonawcy.

Zamawiajacy zaniechal réwniez ustalenia izawarcia w SWZ szczeg6towych informacji
dotyczacych warunkdéw zatrudnienia przejmowanych pracownikéw. Odwotujgcy wskazuje, ze nie
jest znana ostateczna wysoko$¢ sktadnikow wynagrodzenia pracownikéw majacych podlegaé
przejeciu, lecz jedynie wskazano na $rednig stawke wynagrodzenia, ktére obecnie uzyskuja, ale
bez innych istotnych parametréw wskazanych w odwotaniu wykonawca nie jest w stanie wyliczy¢
szczegbtowych kosztéw cenotworczych zwigzanych z przejeciem, bowiem brak jest informacji
dot. innych uprawnien tych pracownikéow oraz sktadnikéw ich wynagrodzenia, w tym w
szczegblnosci chodzi o uprawnienia urlopowe (inny jest koszt brutto brutto zaktadany w
kalkulacji dla pracownika posiadajacego 20 dni urlopowych, a inny pracownika z 26 dniami
urlopu pomimo, Ze wskazano na kwote brutto - jest adnotacja, iz to kwota bez kosztéw
pracodawcy), kwestie zwigzane z niepelnosprawnoscig (czy i jaki stopien niepetnosprawnosci
pracownicy zamawiajgcego posiadaja — wigze sie z tym réwniez wymiar ich pracy, bo osoby z
orzeczeniem o niepelnosprawnosci w pelnym wymiarze co do zasady pracuja 7, a nie 8 godzin
dziennie), chorobg, macierzynstwem czy dziatalno$cia w organizacjach zwigzkowych.
Odwotujacy zauwaza tez, ze SWZ nie zawiera informacji, o tym czy pracownicy majacy podlegac
przejeciu sg objeci ukladem zbiorowym, a zgodnie z art. 241(8) § 1 Kodeksu pracy pracodawca
przejmujacy zobowigzany jest do przestrzegania w okresie 1 roku uktadu zbiorowego, ktory
obowigzywat u pracodawcy przekazujacego jak roéwniez wysokosci innych elementéw
przystugujacych im $wiadczen, oraz ewentualnych roszczen i zalegto$ci wobec pracownikéw.
Zamawiajacy nie przekazuje informacji w tym zakresie, jak rowniez nie wskazuje, czy nie
wystepuja w odniesieniu do tych pracownikéw zalegtosci wobec ZUS, co réwniez ma znaczenie
dla kalkulacji.

Dodatkowo, jak juz wyzej wskazano, Zamawiajacy nie wskazal, czy po zakonczeniu realizacji
ustugi przez wykonawce bedzie zapewnial przejecie zwrotne pracownikéw wykonawcy, a
zatem wykonawca przystepujac do  postepowania  przetargowego i godzac  sie
na przejecie pracownikow nie ma pewnosci, ze po zakonczeniu realizacji ustugi zamawiajgcy
przejmie od niego pracownikow zwigzanych z realizacja ustugi.

Przepis art. 23(1) ustawy z dnia 26 czerwca 1974 roku Kodeks pracy (j.t. Dz.U.z 2014 r., poz. 1502
z pézn. zm.) stanowi, iz:

$ 1. Wrazie przejscia zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce staje sie on z mocy prawa

stronq w dotychczasowych stosunkach pracy, z zastrzezeniem przepiséw § 5.
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§ 2. Za zobowiazania wynikajace ze stosunku pracy, powstale przed przejsciem czesci

zaktadu pracy na_innego pracodawce, dotychczasowy i nowy pracodawca odpowiadaja

solidarnie.

$§ 3. Jezeli u pracodawcéw, o ktérych mowa w § 1, nie dziatajq zaktadowe organizacje zwigzkowe,
dotychczasowy i nowy pracodawca informujq na pismie swoich pracownikéw o przewidywanym
terminie przejscia zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce, jego przyczynach, prawnych,
ekonomicznych oraz socjalnych skutkach dla pracownikéw, a takze zamierzonych dziataniach
dotyczqcych warunkéw zatrudnienia pracownikéw, w szczegdlnosci warunkéw pracy, ptacy i
przekwalifikowania; przekazanie informacji powinno nastqpi¢ co najmniej na 30 dni przed
przewidywanym terminem przejscia zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce.

§ 4. W terminie 2 miesiecy od przejscia zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce,
pracownik moze bez wypowiedzenia, za siedmiodniowym uprzedzeniem, rozwiqzac stosunek pracy.
Rozwiqzanie stosunku pracy w tym trybie powoduje dla pracownika skutki, jakie przepisy prawa
pracy wiqzq z rozwigzaniem stosunku pracy przez pracodawce za wypowiedzeniem.

§ 5. Pracodawca, z dniem przejecia zaktadu pracy lub jego czesci, jest obowigzany zaproponowacé
nowe warunki pracy i ptacy pracownikom swiadczqcym dotychczas prace na innej podstawie niz
umowa o prace oraz wskazac¢ termin, nie krétszy niz 7 dni, do ktorego pracownicy mogq ztozy¢
oSwiadczenie o przyjeciu lub odmowie przyjecia proponowanych warunkéw. W razie nieuzgodnienia
nowych warunkoéw pracy i ptacy dotychczasowy stosunek pracy rozwiqzuje sie z uptywem okresu
rownego okresowi wypowiedzenia, liczonego od dnia, w ktérym pracownik ztozyt oswiadczenie o
odmowie przyjecia proponowanych warunkéw, lub od dnia, do ktérego madgt ztozy¢ takie
oswiadczenie. Przepis § 4 zdanie drugie stosuje sie odpowiednio.

§ 6. Przejscie zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce nie moze stanowic przyczyny
uzasadniajqgcej wypowiedzenie przez pracodawce stosunku pracy.

W SWZ Zamawiajgcy nie wskazat rowniez na inne istotne koszty pracodawcy, dodatkowe
elementy wynagrodzenia (premie, nagrody, dodatki wynikajace z regulaminéw Zamawiajgcego)
termin wazno$ci badan lekarskich, jak réwniez brak jest informacji czy ktéras z oséb
korzystata z doptaty socjalnej do wypoczynku letniego. Petna informacja powinna zawieraé
réwniez informacje dotyczgce wysoko$ci premii, dodatkdéw, nagrod jubileuszowych. Brak takze
informacji o zwolnieniach lekarskich, w tym dlugoterminowych do oszacowania kosztow
zastepstw.

Zamawiajacy do dokumentacji zataczyt zatacznik nr 15 do SWZ ,Regulamin Wynagradzania”
HOSPITAL SERVICE ,COMPANY” Sp. z o.0. Sp. komandytowa z siedzibg we Wroctawiu, co
powoduje jawna sprzeczno$¢ tresci SWZ. Odwotujacy wskazuje, iz zatgczenie tego Regulaminu
jest sprzeczne z postanowieniami SWZ, ktére wprost okresla, ze przejecie dotyczy pracownikéw

Zamawiajgcego i dokonane bedzie miedzy Zamawiajacym, a wykonawca. Nie wiadomo wiec w
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jakim celu Zamawiajacy udostepnit na stronie niniejszego postepowania zatgcznik nr 15 do SWZ,
zamiast wlasnych regulacji.

Odwotujacy wskazuje, Zze obecnie ustuge na rzecz Zamawiajacego realizuje konsorcjum w
sktadzie:

IMPEL SYSTEM SP. Z 0.0.

IMPEL FACILITY SERVICES SP. Z 0.0.

HOSPITAL SERVICE SP.Z 0.0.

ARS MEDICA SP.Z 0.0.

Natomiast z tresci SWZ nie wynika, Ze przejecie pracownikéw ma nastapi¢ od wykonawcy
dotychczas realizujacego to zamdéwienie. Co innego wynika ze sformutowania zawartego w SWZ,
ze: ,Wykonawca ktéremu zostanie udzielone zamdéwienie, przejmie 22 pracownikow (22 etaty) na
podstawie art. 231 Kodeksu Pracy (dotychczasowych pracownikéw szpitala obecnie
realizujgcych zaméwienie) na ponizszych warunkach: (...)”

Tym samym nie wiadomo w jakim celu Zamawiajgcy zatgczyt Regulamin Wynagradzania sp6tki
HOSPITAL SERVICE ,,COMPANY”, bo po pierwsze Zamawiajgcy nie wskazat, ze przejecie nastapi
od dotychczasowego wykonawcy, za$§ po drugie spo6tka ta nie jest nawet konsorcjantem
realizujacym obecnie zamoéwienie.

Majac na uwadze powyzsza rozbieznos¢, 0dwolujacy wnosi o usuniecie ww. sprzecznosci i
zalaczenie prawidlowych i aktualnych dokumentéw dotyczacych zasad wynagradzania

pracownikow do przejecia.

Zarzutnr 3
Zamawiajacy w SWZ przewidziat nastepujace pozacenowe kryterium oceny ofert w

postepowaniu:

JKryterium terminu przydatnosci (skutecznosci i bezpieczenistwa stosowania) mopéw
preparowanych — 4 %

W formularzu ofertowym Wykonawca zobowiqzany jest wskazaé (w petnych dniach) minimalny
okres zachowania czystosci mikrobiologicznej i skutecznosci béjczej (potwierdzonej badaniami/
oswiadczeniem producenta preparatu myjqgco - dezynfekcyjnego) dla nasqczonych preparowanych
czystych mopow myjqco-dezynfekujqcych, ktore bedq stosowane w trakcie realizacji ustugi.

W kryterium ,Terminu przydatnosci (skutecznosci i bezpieczeristwa stosowania) mopow
preparowanych punkty zostanq przyznane wg nastepujqcych zasad:

Okres zachowania czystosci mikrobiologicznej i skutecznosci béjczej mopdéw preparowanych:

-5dni- 0 pkt
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-do 7 dni (<) - 2 pkt
-do 9 dni (<) - 4 pkt

W przypadku gdy okres czystosci mikrobiologicznej mopa ustalony na podstawie zaswiadczenia
niezalezZnego podmiotu uprawnionego do kontroli jakosci nie bedzie toZsamy z okresem skutecznosci
bdjczej preparatu stosowanego do nasqczenia mopa wskazanym w oswiadczeniu producenta srodka

béjczego do obliczenia punktéow w w/w kryterium zostanie przyjety okres krétszy.”

Odwotujacy kwestionuje zasadnos¢ ustalenia kryterium w przytoczonym powyzej brzmieniu jako
niezgodnego z przepisami PZP oraz wewnetrznie sprzecznego i niemozliwego do wykazania.
Kryterium to jest przede wszystkim w Zaden sposdb niepowigzane z przedmiotem zamoéwienia,
za$ jego przewidzenie nie daje Zamawiajgcemu zadnych wymiernych korzysci, dla ktérych
premiuje je az maksymalnie 04,00 pkt. Kryterium jest takze opisane w spos6b niejasny, niepeiny,
nieprecyzyjny, wewnetrznie sprzeczny, uniemozliwiajacy skuteczne ubieganie sie o uzyskanie

punktéw w tym kryterium.

Odwotujacy wskazuje, ze opis kryterium jest niejasny, niepeiny, nieprecyzyjny sprzeczny z
zasadami logiki, co uniemozliwia skuteczne ubieganie sie o punkty z uwagi na fakt, ze w opisie
wskazano, Ze punktacji podlega okres zachowania czystosci mikrobiologicznej i
skutecznos$ci bdjczej (potwierdzonej badaniami/ o$wiadczeniem producenta preparatu
myjaco - dezynfekcyjnego) dla nasaczonych preparowanych czystych mopéw myjaco -
dezynfekujacych, ktére beda stosowane w trakcie realizacji ustugi. Dalej Zamawiajgcy wymaga
ztozenia wraz z oferta ,zaswiadczenie niezaleznego podmiotu uprawnionego do kontroli jakosci
potwierdzajgcego okres czystosci mikrobiologicznej nasqgczonego preparowanego mopa/ow, ktére
Wykonawca bedzie stosowat do realizacji ustugi. Zamawiajqcy jako dokument potwierdzajgcy w/w
warunek uzna w szczegolnosci wyniki z badan mikrobiologicznych potwierdzajqce czystosc¢
mikrobiologicznqg mopa nasqczonego preparowanego po upltywie okreslonego terminu. Badanie
winno by¢ przeprowadzone przez stacje sanitarno - epidemiologiczng lub inne laboratorium
badawcze posiadajqce certyfikat akredytacji laboratorium badawczego wydany przez Polskie
Centrum Akredytacji, potwierdzajqcy spetnienie wymagan normy PN-EN ISO/IEC 17025 lub innq
wtasciwq instytucje zgodnie z uregulowaniem prawnym danego kraju odpowiadajgca w/w
jednostce. Wykonawca zobowiqzany jest przedtozy¢ dokument potwierdzajgcy czystos¢
mikrobiologicznq dla nasqgczonych preparowanych czystych mopéw myjqco- dezynfekujqcych, ktére
bedq stosowane w trakcie realizacji ustugi. Dodatkowo Wykonawca zobowiqgzany jest zatqczy¢
oswiadczenie producenta substancji myjgco - dezynfekujqcej o okresie skutecznosci béjczej

preparatu stosowanego do nasqczenia mopa.”
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Zatem zamawiajgcy raz przyporzadkowuje oSwiadczenia producenta skutecznos$ci béjczej mopa
preparowanego (opis kryterium), a nastepnie odnosi sie do o$wiadczenia o skuteczno$ci
bdjczej preparatu stosowanego do nasjczenia mopa, co jest nielogiczne i wewnetrznie

sprzeczne.

Odwotujacy wskazuje réwniez, ze Zamawiajacy wbrew zasadom logiki dokonal pomieszania
dwoch odrebnych pojec jakimi sa czysto$¢ mikrobiologiczna, ktéra moze odnosic sie do mopa
preparowanego oraz skutecznos$¢ bdjcza potwierdzana przez producenta, ktéra nie dotyczy
mopa ale samego roztworu preparatu uzywanego do jego preparowania. Zaden z producentéw
nie  wydaje o$wiadczen o skutecznos$ci bdjczej dotyczacych mopdw preparowanych przez
wykonawce - do czego referuje kryterium. O$wiadczenia mogg jedynie dotyczy¢ samej
skutecznosci bojczej preparatéw. Ponadto producenci gwarantujg skuteczno$¢ bojcza preparatu
0o pelnym spektrum dzialania (a takiego wymaga zamawiajacy do mopow preparowanych
wskazujac m.in. na jego zastosowanie m.in. na salach operacyjnych) w godzinach (ok 8h) a nie
dniach, wiec wymaganie takie podwaza tym bardziej sens badania czysto$ci mikrobiologiczne;j
mop6w w dniach, skoro podwazone moze zosta¢ (i zostanie) oSwiadczeniem producenta danego
preparatu. Zadanie tych dwéch dokumentéw (badania i o$wiadczenia) wskazuje réwniez, ze sa
one zbedne bowiem skoro wystarczy Zamawiajagcemu do przyznania punktéw oswiadczenie
producenta (jako decydujace) to zbedne jest wymaganie badania mopa przez akredytowang
jednostke. Jednocze$nie skuteczno$¢ bojcza roztworu wynika z innych dokumentéw dotyczacych
tego produktu, sporzadzanych przy jego wprowadzeniu do obrotu, zatem wymaganie
oSwiadczenia producenta (ktory nie ma obowigzku wydania takiego dokumentu wykonawcy) jest
nieuzasadnione. Zamawiajacy nie rozrdznia bowiem punktéw za czystos¢ mikrobiologiczng
mopow od punktéw za skuteczno$¢ bdjcza roztwordw. Ponadto producenci Srodkéw do
przygotowania roztworéw nie potwierdzajg skuteczno$ci bdjczej preparowanych mopéw
przygotowywanych z ich uzyciem przez wykonawce, zatem pozyskanie dokumentu wskazanego
w samym opisie kryterium jest niemozliwe.

Sprzeczne z zasadami logiki jest oczekiwanie skuteczno$ci bojczej mopa preparowanego w dniach
skoro sam roztwo6r uzywany do ich preparowania gwarantuje takg skuteczno$¢ w pelnym
spektrum w godzinach. Ponadto jednostki akredytowane ewentualnie moga przeprowadzic¢
badania czysto$ci mikrobiologicznej mopdw a nie ich skutecznosci bdjcze;j.

Czym innym jest rowniez czysto$¢ mikrobiologiczna mopa od skutecznosci bdjczej. Czystosé
mikrobiologiczna pokazuje, Ze na danym elemencie nie doszto do rozwoju drobnoustrojéw takich
jak grzyby natomiast skutecznos$¢ bdjcza odnosi sie do eliminowania wiruséw i drobnoustrojow z

innych powierzchni przy uzyciu danego $rodka.
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Tym samym ustanowienie kryterium i wymagania w OPZ, w ktédrym punktowane jako minimalne
sa wymagania dotyczgce wyzszej skutecznosci bdjczej mopa niz gwarantuje sam producent
$rodka dla petnego spektrum jest nielogiczne i niemozliwe do spetnienia, jak rowniez zréwnanie
skutecznosci bojczej Srodka z jego czystoSciga mikrobiologiczng mopa przy ocenie kryterium
powoduje Ze kryterium to jest catkowicie bez zwigzku z przedmiotem zamdwienia i zasadami

logiki.

Ponadto Zamawiajacy nigdzie nie wskazat na jakie spektra (szczepy) to ma by¢ zrobione badanie,
za$ bez takiej informacji niemozliwe jest wykonanie takiego badania przez stacje sanitarno -
epidemiologiczng lub inne laboratorium badawcze, gdyz informacja taka jest przez nie wymagana
przy zleceniu badania. Brak doprecyzowania w jakim zakresie maja zosta¢ wykonane
badania czysto$ci mikrobiologicznej, uniemozliwia prawidlowe zlecenie wykonania takich
badan w laboratorium, poniewaz kazde laboratorium otrzymuje akredytacje na

wykonywanie badan na sprecyzowanych powierzchniach oraz na konkretne szczepy.

Natomiast abstrahujac od nieprawidtowego opisu kryterium, Odwotujacy wskazuje takze na jego
bezprzedmiotowos$¢ i brak jakiegokolwiek zwigzku z przedmiotem zamdéwienia z uwagi na fakt,
iz badan, ktorych oczekuje Zamawiajgcy w tym kryterium, de facto nie wykonuje sie w zakresie
powierzchni mopdw preparowanych. Tym samym ustanowienie tego kryterium jest zupeknie
nieprzydatne dla Zamawiajacego, nie przyniesie mu Zadnych wymiernych korzysci, skoro

wymaga przeprowadzenia badania w sposéb niezgodny ze sztuka.

Odwotujacy wyjasnia, ze badania na czysto$¢ mikrobiologiczng s3 przeprowadzane zwyczajowo
na powierzchniach docelowo poddawanych procesowi dezynfekcji, po wykonanej czynnosci.
Wynik badania przeprowadzonego na mopach, nie gwarantuje poprawnie wykonanej ustugi w
zakresie zachowania czysto$ci mikrobiologicznej powierzchni, natomiast wynik pobrany z
powierzchni po wykonanej czynnosci jest dowodem na zapewnienie bezpieczenistwa sanitarno-

epidemiologicznego i poprawnie wykonanej ustugi.

Ponadto Zamawiajacy wymaga przedstawienia wynikéw badan zaswiadczajacych o okresie
zachowania czysto$ci mikrobiologicznej mopéw preparowanych po 5 dniach, lub w przypadku
kryterium oceny ofert 5, 7 lub 9 dniach od momentu nasaczenia/ spreparowania/ impregnowania
mopa. Zgodnie z najlepsza wiedza wykonawcy, a takze informacjami uzyskanymi od wielu
wiodacych producentéw zaréwno srodkdw jak i sprzetow dedykowanych do ustugi utrzymania
czystosci, mopy nalezy preparowac bezposrednio przed wykonywaniem czynnosci, najwczesniej

24 godziny przed wykonaniem czynno$ci, zachowujgc minimalnie czas potrzebny na wchtoniecie
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$rodka przez mopy, tj. okres czasu ponizej 1 godziny. Przechowywanie mopéw przez tak dtugi
czas jak 5 do 9 dni zwieksza ryzyko utraty czysto$ci mikrobiologicznej i utraty wtasciwosci sSrodka
dezynfekujacego ktérym nasgczane s mopy, a ponadto oSwiadczenia producentow Srodkéw
obejmuja tylko czysty roztwdér roboczy, bez uwzglednienia roztworu pozostajacego w kontakcie
z powierzchnig tekstylng. Wyzej przytoczony wymdg jest wymogiem nadmiernym, nie majgcym
potwierdzenia w Zadnych ogélnodostepnych wytycznych dotyczacych utrzymania czystosci i

bezpieczenstwa sanitarnego w placéwkach ochrony zdrowia.

W innym miejscu SWZ Zamawiajacy wymaga o$wiadczenia Producenta substancji myjaco -
dezynfekujacej o okresie skuteczno$ci bdjczej, natomiast producenci preparatéw nie majg

obowigzku wystawiania o§wiadczen, co uniemozliwia Wykonawcy spetnienie wymogu.

Ponadto Wykonawca w dbatosci o prawidtowos$¢ stosowania roztworu roboczego i
bezpieczenstwo sanitarne wykonywanej ustugi przygotowuje roztwory robocze na biezaco,
zgodnie z zapotrzebowaniem, co pozwala unikngé przechowywania nadmiaru roztworu
roboczego, nie narazajagc go na nieprawidtowe warunki przechowywania lub mozliwo$¢

zanieczyszczenia i wietrzenia.

Majac na uwadze podniesione powyzej okolicznos$ci, a w szczegélnoSci:

- brak okreslenia zakresu, na ktére dokonane ma by¢ badanie;

- wymog badania mopa, ktore to badanie nie jest w zaden spos6b miarodajne, bo zgodnie ze sztukg
badaniu poddawane s3 zdezynfekowanie powierzchnie;

- premiowanie ofert wykonawcéw, ktérzy zaoferuja okres czysto$ci mikrobiologicznej mopa do 9
dni, podczas gdy z uplywem czasu od wykonania preparacji mopa, parametry czystoSci
mikrobiologicznej ulegaja zmniejszeniu,

- premiowanie ofert wykonawcéw, ktérzy zaoferuja okres czysto$ci mikrobiologicznej mopa do 9
dni, podczas gdy w praktyce preparacji mopa dokonuje sie na kilka godzin przed jego uzyciem, a
nie przechowuje do 9 dni od dokonania preparacji;

- pomieszanie pojec czysto$ci mikrobiologicznej i skuteczno$ci béjczej oraz zadanie dokumentow
nadmiarowych na ich potwierdzenie;

nalezy stwierdzi¢, iz ,Kryterium terminu przydatnosci (skutecznosci i bezpieczeristwa stosowania)
mopdow preparowanych - 4 %” jest niezwigzane z przedmiotem zamoéwienia, a ponadto zostato

opisane w spos6b nieprawidtowy, niejasny, niepelny i powinno podlega¢ wykresleniu.

Zarzut nr 4
Kolejng istotng kwestia jest fakt, iz Zamawiajacy w Rozdziale III ust. 5 pkt 2 kropka Zatgcznika nr
10 do SWZ - Zakres czynnosci przy pracach utrzymania czystosci i dezynfekcji (...)" wskazat:
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,Preparaty dla Swietokrzyskiego Centrum Pediatrii powinny by¢ pozytywnie zaopiniowane przez
Instytut Matki i Dziecka w Warszawie (kryterium zalecane) lub réwnowaznq instytucje,
dopuszczone do oddziatdw pediatrycznych bez zawartosci zwiqzkéw  fenolowych,
formaldehydowych, aldehydu glutarowego z ograniczeniem preparatéw chlorowych, z mozliwosciq
stosowania w obecnosci pacjentéw w tym dzieci. Eliminuje sie preparaty w sprayu w obecnosci
pacjenta w przypadku koniecznosci ich zastosowania przy powierzchniach trudnodostepnych

preferuje sie dezynfekcje przez pianowanie.”

Odwotujacy wskazuje, ze preparatem, ktory uzyskat pozytywna opinie Instytut Matki i Dziecka w

Warszawie jest Incidin Pro.

Zamawiajgcy w zaden sposéb nie okresla natomiast parametréw réwnowaznosci dla instytucji,
ktéra ma wystawi¢ opnie, a wiec brak jest mozliwosci zaoferowania innego $rodka bez ryzyka, iz
Zamawiajacy uzna, iz nie spetnia on wymogu posiadania pozytywnej opinii przez Instytut Matki i
Dziecka w Warszawie (kryterium zalecane) lub réwnowazng instytucje, skoro nie wskazat
réwnowaznosci. Podkresli¢ rowniez nalezy, Ze zZaden z preparatéw o pelnym spektrum dziatania

a wiec przeznaczonych do stref IIb, Il i IV nie posiada takiej opinii.

Natomiast w tym miejscu Odwotlujacy zwraca uwage na niezgodno$¢ w dokumentacji
Zamawiajacego, bo zgodnie z Rozdziatem III ust. 1 lit. h) Zatgcznika nr 10 do SWZ - Zakres
czynnosci przy pracach utrzymania czystosci i dezynfekcji (...)":
~We wszystkich Blokach Operacyjnych, salach operacyjnych, porodowych, w pomieszczeniach apteki
( strefa ciggtej czystosci medycznej), w Centralnej Sterylizatorni, w Swietokrzyskim Centrum
Pediatrii wymagane jest zastosowanie mopow preparowanych (wraz z kijami i stelazami do
mocowania naktadek), spetniajgcych ponizsze wymagania:
e wykonane z mikro-wtdkna, szyte, nie pylqce,
e do czyszczenia na mokro i wilgotno wszelkich powierzchni
e wytrzymate na wysokq temperature prania 95°C i dezynfekcje termiczno-chemiczng -
odporne na dziatanie sSrodkéw chemicznych,
e nasqczane (preparowane) srodkami myjqco - dezynfekujqcymi,
e posiadajgce stosowne dopuszczenia do obrotu oraz zatwierdzone przez Zespot Kontroli
Zakazen Szpitalnych,
e gotowe do uzycia, bez dodatkowych zabiegéw przygotowawczych, bez stosowania wody i
odprowadzania pozostatosci (Sciekow) do kanalizacji w miejscu wykonywania ustugi,

e nie pozostawiajqce smug, zaciekéw, ktaczkow,
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e na bloki operacyjne wymagane naktadki na mopy w innym kolorze niz dla pozostatych
obszaréw szpitala, pozwalajqce na wizualne ich odrdznienie,

e oznakowane w technologii RIFD, umoZzliwiajqcej szczegétowe raportowanie ilosci
dostarczonych czystych i odebranych zuzytych naktadek z poszczegdlnych komdrek
organizacyjnych Zamawiajqcego, za pomocq dedykowanego Zamawiajgcemu systemu
informatycznego.

e kazda dostarczona do uzycia partia musi posiadac:

- date przygotowania i termin przydatnosci roztworu preparatu i nasqczenia naktadek na mopa,

- nazwe i stezenie preparatu,

- oznaczenie osoby przygotowujqcej,

- wymagana minimalna powierzchnia wykorzystania 1 mopa z zachowaniem petnej skutecznosci
uzytego preparatu 25

- minimalny wymagany okres zachowania czystosci mikrobiologicznej i skutecznosci bojczej (
potwierdzonej badaniami/ oswiadczeniem producenta preparatu myjgco - dezynfekcyjnego) dla
nasgczonych preparowanych czystych mopéw myjqco-dezynfekujqgcych, ktore bedq stosowane w

trakcie realizacji ustugi wynosi 5 dni.”

Odwotujacy wskazuje, ze zgodnie z przytoczonymi powyzej postanowieniami w Swietokrzyskim
Centrum Pediatrii nalezy stosowa¢ preparat, ktory uzyskat pozytywna opinie Instytut Matki i
Dziecka w Warszawie. Z kolei zgodnie z tabelg zawartg na stronie 9 zatacznika nr 10 do SWZ dla
stref I B, 111 i IV, ktére to strefy wystepuja m.in. w Swietokrzyskim Centrum Pediatrii wskazano
nastepujace spektra: B, V, F, S, Tbc.

Incidin Pro, ktéry posiada pozytywna opinie Instytutu Matki i Dziecka w Warszawie nie posiada

badania na wszystkie szczepy ze spektrum: B, V, F, S, Thc.

Z dostepnych informacji wynika réwniez, ze brak jest preparatu o spektrum wymaganym
dla stref II B, III i IV, ktory posiadalby taka pozytywna opinie jakiejkolwiek instytucji

porownywalnej do Instytutu Matki i Dziecka w Warszawie.

Tym samym zadanie Odwotujgcego, aby Zamawiajgcy dokonat opisu réwnowaznosci dla

instytucji jest w petni uzasadnione.

Uzasadnione jest tez zgdanie dokonania modyfikacji w Rozdziale III ust. 5 pkt 2 kropka Zatgcznika

nr 10 do SWZ - Zakres czynnosci przy pracach utrzymania czystosci i dezynfekcji (...)” w

nastepujacy sposob:

,Preparaty dla Swietokrzyskiego Centrum Pediatrii (z wylqczeniem preparatéw stosowanych na

strefach II B, III i IV) powinny by¢ pozytywnie zaopiniowane przez Instytut Matki i Dziecka w
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Warszawie (kryterium zalecane) lub rdéwnowazng instytucje, dopuszczone do oddziatéw
pediatrycznych bez zawartosci zwiqzkéw fenolowych, formaldehydowych, aldehydu glutarowego z
ograniczeniem preparatéw chlorowych, z mozliwosciq stosowania w obecnosci pacjentéw w tym
dzieci. Eliminuje sie preparaty w sprayu w obecnosci pacjenta w przypadku koniecznosci ich

zastosowania przy powierzchniach trudnodostepnych preferuje sie dezynfekcje przez pianowanie.”

Zamawiajacy w tre$ci SWZ wymaga rowniez przedtozenia o$wiadczen producentdéw srodkow o
skutecznosci bojczej, oraz wynikéw badan:

o Oswiadczenia producenta potwierdzajgce mozliwos¢ zastosowania w oddziatach
neonatologicznych i pediatrycznych.

e Oswiadczenia producenta o skutecznosci béjczej;

e wyniki z badan mikrobiologicznych mopdéw preparowanych;

e petny raport lub raport skrocony z badan mikrobiologicznych wykonanych przez
laboratorium akredytowane, potwierdzajqce skutecznos¢ béjczq preparatéw - dokument
nalezy dostarczy¢ na wezwanie Zamawiajqgcego.

ktére nie sg dokumentami wymaganymi przez przepisy prawa (o$wiadczenia) lub stanowia
tajemnice przedsiebiorstwa producentéw i ich pozyskanie moze by¢ dla wykonawcy niemozliwe,
jak réwniez nie s3 niezbedne do przeprowadzania postepowania. Takie dziatanie stanowi
naruszenie nie tylko art. 16, art. 99 lecz takze art. 106 Pzp, z uwagi na fakt, ze sg to dokumenty,
ktoérych zadanie nie jest niezbedne dla zapewnienia prawidtowego toku postepowania i realizacji
ustugi, a ich pozyskanie przez wykonawce moze napotkaé¢ znaczace trudnosci. Odwotujacy
wskazuje, ze preparaty bdjcze sg dopuszczane do obrotu na terytorium RP po spelnieniu szeregu
wymagan formalnych i pozyskaniu kart charterystki, deklaracji oraz niezbednych dopuszczen i
to te dokumenty potwierdzaja skuteczno$c¢ i zakres zastosowania tych preparatéw. Zamawiajacy
wymaga w SWZ réwniez ich przedtozenia. Zatem zadanie dodatkowych o$wiadczen i badan, ktére
nie wnoszg innych informacji niezbednych do realizacji przedmiotu zamodwienia narusza przepisy

ustawy Pzp.

Zamawiajacy opublikowat dokumentacje przetargowa, ktdéra jest niezgodna z przepisami PZP

wskazanymi przez Odwotujgcego w tresci zarzutow 1-4.

Niezgodnos$¢ z PZP dotyczy m. in. nadmiernego warunku udziatu w postepowaniu, zastosowania
nieproporcjonalnego i niejednoznacznie opisanego kryterium oceny ofert, ale rowniez wskazania,
ze preparat stosowany w Swietokrzyskim Centrum Pediatrii ma mie¢ pozytywna opinie Instytutu
Matki i Dziecka w Warszawie lub rGwnowaznego instytutu, bez wskazania opisu réownowaznosci.

Juz samo to naruszenie przepiséw PZP polegajace na braku réwnowaznos$ci uniemozliwia
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wykonawcom prace nad ofertg na obecnym etapie. Podobnym naruszeniem przepiséw PZP jest
wewnetrzna sprzeczno$¢ postanowien opisu przedmiotu zamdwienia polegajgca na wskazaniu,
iz preparat stosowany w Swietokrzyskim Centrum Pediatrii ma mie¢ pozytywna opinie Instytutu
Matki i Dziecka w Warszawie i wymaganie, aby ten preparat dziatat na wszystkie spektra
okreslone dla stref [-IV w tabeli na stronie 9 Zalgcznika nr 10 do SWZ. Tak jak juz Odwotujacy
wykazat, preparatem posiadajgcym pozytywna opinie Instytutu Matki i Dziecka w Warszawie jest

Incidin Pro, natomiast preparat ten nie zawiera spektrum S oraz Tbc.

Odwotujacy wskazuje, Zze w celu prawidtowego przygotowania waznej oferty niezbedne jest
skorygowanie szeregu postanowien tresci SWZ niezgodnych z przepisami PZP, aby mozliwe byto
rozpoczecie pracy nad oferta. Z tego powodu Odwotujacy wskazuje na konieczno$¢ stosownego
wydtuzenia terminu skiadania ofert tj. o 30 dni liczac od dnia dokonania zmian w SWZ

wynikajacych z uwzglednienia niniejszego odwotania.

Majac na uwadze powyzsze odwotanie zastuguje na uwzglednienie w catosci.

Podpisany elektronicznie przez
Anna Elzbieta Matuszewska
09.05.2025
19:34:58 +02'00'
Zalqczniki:
1) Petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej,
2) Dowad przekazania kopii odwotania Zamawiajqcemu,
3) Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania,

4) Odpis z KRS Odwotujqcego.
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